Accoglimento totale del 28/02/2018
RG n. 3582/2017

REPUBBLICA ITALIANA
TRIBUNALE ORDINARIO DI ROMA

SEZIONE CIVILE X1V - FALLIMENTARE
n. 3582/2017 v.g.

Il Tribunale Ordinario di Roma, Sezione Civile X1Y - Fallimentare, composto dai sepuenti

magisirati;

Dotl. Antonino La Malfa  Presidente
Dott.ssa Lucia Odello Giudice
Dott. Luigi Argan Giudice rel.

in esito ali®udienza del 22 novembre 2017, ha pronunciato il seguente
DECRETO

nel procedimento di reclamo, ai sensi degh artt. 12 Il co e 12 bis V ¢co L n. 3/2012 e 739 c.pc.,
iseritto al numero 3582/2017 del ruolo generale della v.g.,

NEY CONFRONTI DI

eleftivamente domiciliata in Roma, Via Alfrede Fusco n. 104, presso lo siudie dell”Avv. Antonio
Cainfa, che la rappresenta e difende, giusta procura a margine della memoria di costffuzione di

nuovo difensore, in data 3.5.2017.

~-RECLAMANTE-
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- Premesso che, con decreto n. 802/2017 emesso inaudita alfera partfe in data 10/15.2.2017, veniva
a)- respinta la domanda di omologazione del piano del consumatore, come proposta da Sl
@”m norma dellarf. 12 1. o, 3/2012, osservandosi che non sussistevano le condizioni ch
meritevolezza richieste dalla legge, per avere |’istante contratto nuovi debiti allo scopo di ripianare
quetli pregressi: e b)- conseguendemente aperta la procedura di liquidazione dei beni deil'istante
medesima ex art. 14 ter . ¢it., come in via subordinata richiesta;

- che, avverso il descritto decreto, l'istante proponeva reclamo ai sensi del combinato disposto degli
artt. artt. 12 [T co ¢ 12 bis V eo L. p. 3/2012 ¢ 739 c.p.c.; deduceva all'uope a)- che |’ impugnato
provvedimento di rigetto della domanda di omologazione era processualmente itlegittimo, & norma
dell’art. 12 bis 11 co L. n. 3/2012, siccome adottato sul presupposto di fatto dell’immeritevolezza
dell'istante, senza previa fissazione dell’udienza prevista dall’art. 12 bis [ co L cit.; b)- che il
provvedimento stesso era altresl viziato ncl merito poiché, dalla prodotia documentazione, relaiiva
alle vicende del progressive indebitamento, nonché dall'aitestazione elaborata dall’organismo di
composizione della orisi, emergeva, al contrario, la sua incolpevolexza; ¢ concludeva pertanto,
chiedendo "omologazione del piano proposto, con Immediataz sospensione dell’efficacia del
provvedimento di apertura della liquidazione det propri beni, come gradatamente dato;

- che, con decreto in data 18.7.2017, ’adito Tribunale revocava impugnato provvedimento
reiettive della domanda di emologazione del proposto piano del consumatore osservando guanto
segue: “I}- 'gttesiazione dell ‘organe di composizione della crisi, come elaborata in armonia colfe
riswultanze della prodofta documentazione, i)- individua fa causa del sovraidebitamenio dell “istants
netla carenza di liguidita, seguita all'acquisio, nei 2010, dal Fondo Pensione per il Personale
Unicredit s p.a. Ex Banco di Roma, della casa di abitazione, site ini gb&r;ﬁ“fs’ﬁiai‘%‘%ﬂ.ﬁ*} «_.,érfww
Wit sino ad allora condotta in locaziome, per H quale listante medesima confracva muluo
ipotecario trentennale per complessivi € 298.000,00 {v. doc. cit., p. 6); H}- evidenzia tutiavia come
it progressivo ricorso ad wlteriori minori finanziamenti, per far fronte all impegno cosi assunto, sia
avvenuto “con senso di responsabilitd ed in buona fede, considerato it cospicuo reddito mensile
fa puntualiié nel pagamento di futte le rate a scadenza davute gi creditari” (v. doc, cif,, ibidem);
iii)- riferivee che le rate wrimestraii relative al detto mutuo ipotecario firono stabilite in ragione di
€ 2.971,80, a fronte dello stipendio mensile dell ‘istante, pari a ca. € 2. 104,00 (v. doc. ciL, pp. 5 e s

e f2)

2)- comfrariamente a guante ritenuto dal primeo giudice, le circosionze appena descritfe non
indicane gffatto un guadre, in termini di mervitevolezza, prima jovie manifexianenie incompaiibile
eolin previsione ¢i cuf @il art. 12 bis HI eo I n. 372012 - a mente del guale giudice omologa il piano
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“gquando esciude che il consumatare ha assunto obbligazioni senza ragionevole prospertiva di
poterle adempiere ovvero che ha colposamente determinato il sovra indebitamento, anche per
mezza di wn ricorso ai credifo non proporzionate alle proprie capacitd petrimeniali™ — tale da
rendere obiettivamente evidente, gia in sede i prima delibuzione, ['assenza dei presupposti
sosianziali dalla legge richiesti per omologazione del piano proposio e quindi superflua ogni
ufteriore attivitd di iratiozione della domanda;

- che, secondo 'ordinaria struttura del rito prescritto, il Tribunale fissava, al 11 gioma 20.9.2017
{"udienza — poi differita al 22.11.2017 - per 'instaurazione del contradditterio, ecome provists e
disciplinata dali*art. 12 I co L. eit., che, in presenza dei formali requisiti di ammissibilita di cui agli
artt. 7, 8 e @ |, cit., impone apposita udienza, per ’esame ¢ la discussione delle ragioni dell’istante e

dei creditori;

- che, all’udienza del 22.11.2017, turti | creditori presenti si esprimevano in senso favorevole
all’accoglimento della domanda di omoclogorione del piano del conmsumatore proposto dalla
debitrice, senza formmiare contestazioni in ordine all’ammontare dei crediti ¢ alla convenienza del
piano proposto; e che le osservazioni trasmesse dalla creditrice Compass (assente all*udienza) in
ordine all’ammontare del proprio eredilo, come ivi precisato in complessivi € 14.155,34 (€ 9.543,20
+ € 292,84 + € 4.2063,70 + € 49,60 = € 14.155,34), non assumono particolare rilevanza in questa
sede poiché | relativi crediti rsultano comumqgue apposisii ne! complessivo importo, di poco
superiore, di € 14,491,42 {v, relazione integraiiva, pp. 12 e s € 10.574.24 + € 3917,18 = €
14.491,42);

I]- rilevato che il proposto piane del consumatore, come in corse di causa modificaio (v. reiazione
integrativa, pp. 17 e 55.), prevede quanto segue:

a)- pagamento integrale del credite ipotecario vantato da Unieredit Banea, in ragione di €
251.033,00, oltre interessi fino all’estinzione, atiraverso ed immedialamente dopo la vendita
deli” immobile, con relativi accessori ¢ pertinenze, di proprieta della debitrice, sito in Roma alla Via
del Fosso del Torrino n. 55;

b)- pagamento integrale delle spese di procedura in ragione di stimati complessivi € 21.000,00,
immediatamente dopoe la descritta vendita;

©)- pagamento integrale dei crediti privilegiati, per complessivi € 19.981,18, mediante assegnazione
di quota dello stipendio, come alla ricorrente spettante per causa di lavoro dipendente, in ragione d;
ratei di € 1.190,00 per 12 mcnsilits annoali:




Accoglimento totale del 28/02/2018
RG n. 3582/2017

d}~ pagamento parziale dei crediti chirngrafori in ragione dell’importe minimo pari al 26% di
complcssivi € 119.554,56, sempre mediante assegnazione dei ratei di stipendio, come sopra descritti
sub cj, sino a complessive (¢ + &) 40 mensilita; il probabile maggiore prezzo di realizzo
dell"immobile da vendcrsi, come stimato in € 350.000,00, consentira la soddisfazione di essi
chirografari in ragione della maggiore percentuale massima del 56%;

- rilevato che il piano & staio attestato dall’organismo di composizione della crisi, in persona del
professionista designato, Dotf.ssa Wioletia Przekorncka (v. atiestazione ¢ successiva relarione
integrativa);

- ritenute che sussistono tuite le condizioni richieste dalla legge per 'omologazione del piano del
consumatore in esame, poiché, dai documentt prodottl e dalle relazioni dell’orpanismo di
camposizione della crisi, come elaborata in termini di completezza, coerenza ¢ attendibilitd, emerge
1)- che la proposta soddisfa i requisiti di cui agli artt, 7, 8, € 9 L. n. 3/2012; 2)- che non risultano
compiuti adi in frode ai ereditori; 3)- che il sovraindebitamento, rova, nelle specie, la sua causa
principale nella necessitd, per 1'odierna rvicorrente, di acquistare la casa di abitazione, gid condotia
in locazione, comc, nel corso del rapporto, messa in vendita dall’Enie locatere, rispetto alla quale
{necessita) i mezzi cconomicl della ricorrente stessa apparivane in origine adeguati, sulia guale si
sono poi inmestati sopravvenuti rilevanti problemi di salute di quest™nltima e del figlio; non
risultando quindi esso riconducibile a comportamenti rimproverabili di aleun gencre (v. relazione
infegrativa, pp. 25 ss8.); 4)- che il piano propoesto €, in conereto, effettivamenie aituahile ed idoneo
ad assicurare le posizioni creditorie di cui all’art. 12 bis, 11 ¢o, primo penodo, L n. 3 cit.;

[0}~ ritenuto che la disposta omologaziene del piano del consumatore impone, di necessitd, la
revoca del provvedimento di apertura della liguidazione ex art. 14 ter L n. 3/2012; costituendo
quest'uitima procedura lignidatoria alternativa ed incompatibile col pianc del consumatore, nella

specie richiesta in via meramente subordinata rispetto a guest'ultimo;

P.Q.M.

Visti glt an1t. 7, R e 12 bis |, u. 3/2012,
— 1 = BTy L SRRy T L. i
-omologa il piano del consumatore come proposto dazidSpbidsdniniiig
-dispone che il presente decreto sia pubblicato, a cura dell’organo di ¢composizione della crisi e a
spese della proponente, sul sito web del Tribunale di Roma, e, per 'effetto,

-1 -
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= revocea il provvedimento di aperfura della liquidazione ex art. 14 ter L. n 3/2012, daro con decreto
crono. n. 802/2017 r.g. n. 17928/2016;

-manda s Cancelleria per gli adempimenti di rito.

Cosi deciso, in Roma, il 2 febbraic 2018. 1l Presidente — AntoninoLa Maifa

el ORDEARIO DI FOIA
ngggﬁﬁto in Cancelieria

pomad B £58, 2018

i FunzionarigGindiziaric
Dottssa PAZRZA FORTI
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