TRIBUNALE ORDINARIO DI ROMA

SEZIONE FALLIMENTARE
n. 20921/2016 v.g.

[l Tribunale Ordinario di Roma — Sezione Fallimentare in persona del giudice Dott. Luigi Argan,

nel procedimento per omologazione di piano del consumatore, promosso da

nata | - il in

_ iscritto al numero di ruolo 20921/2016 v.g.. ha pronunciato il seguente

DECRETO

Premesso

a)- che, con ricorso depositato in data 30.12.2016, _T’nrmulava proposta di piano
del consumatore per composizione di crisi da sovraindebitamento, a norma della 1. n. 3/2012;
;

b)- che il piano, sulla base del reddito dispnh-fbile in ragione del lavoro pubblico dipendente, a
tempo indeterminato, svolto dalla proponente, prevedeva il pagamento del 100% dei crediti
prededucibili e privilegiati e del 37% dei crediti chirografari, nel termine di dieci anni, attraverso la
corresponsione della complessiva somma di € 40.954,80, frazionata in 120 rate mensili di
importo pari a € 341,29 (v. proposta in atti); colla garanzia, a titolo gratuito e senza rivalsa, del

terzo Sig. || | GG o 2ssunta subordinatamer te all’omologazione del piano

stesso;

¢)- che il piano veniva attestato dall’organismo di composizione della crisi, in persona del

professionista designato Avv. Luigi Palmieri, con relazione in data 30.12.2016;

d)- che, successivamente all’intervenuta estinzione, ad opera del terzo Sig._

- del credito privilegiato vantato da Presitalia s.p.a.. il piano veniva modificato come segue:
pagamento del 100% dei crediti prededucibili e privilegiati e del 29% dei chirografari, nel termine

ridotto a cinque anni. attraverso la corresponsione della complessiva somma di € 20.477,40.



frazionata in 60 rate mensili di importo pari € 341,29; sempre colla garanzia, a titolo gratuito e
senza rivalsa, del terzo Sig. _ come assunta subordinatamente
all’omologazione del piano stesso (v. doc. n. 4, in allegato alla relazione dell’organismo di

composizione della crisi in data 20.6.2017, in atti);

€)- che il piano, come modificato, veniva nuovamente attestato dall’organismo di composizione

della crisi (v. relazione dell’organismo di composizione della crisi in data 20.6.2017, cit.);

f)- che. in data 21.6.2017, si teneva 1'udienza prevista dall’art. 12 bis 1. n. 3/2012, senza che alcuno
dei creditori formulasse contestazioni in ordine all’ammontare dei crediti o alla convenienza del

piano proposto;
Ritenuto

che sussistono tutte le condizioni richieste dalla legge per I'omologazione del proposto piano del
consumatore, poiché, dai documenti prodotti e dalla relazione dell’organismo di composizione della
crisi, come elaborata in termini di completezza, coerenza e attendibilita, emerge 1)- che la proposta
soddisfa i requisiti di cui agli artt. 7, 8, e 9 1. n. 3/2012; 2)- che non risultano compiuti atti in frode
al creditori; 3)- che il sovraindebitamento ¢ conseguenza delle negative ricadute economiche di crisi
coniugale intervenuta nel 2010, non essendo esso.per contro riconducibile a comportamenti
. rimproverabili della proponente; 4)- che il piano proposto &, in concreto, effettivamente attuabile ed

idoneo ad assicurare le posizioni creditorie di cui all’art. 12 bis, III co, primo periodo, 1. n. 3 cit.;

P.Q.M.

Visti glia artt. 7. 8 e 12 bis |. n. 3/2012,

-omologa il piano del consumdtore proposto da || Gl come successivamente

modificato nei termini di cui in premessa, sub d);

-dispone che il presente decreto sia pubblicato, a cura dell’organo di composizione della crisi e a.
spese della proponente, sul Portale Servizi Telematici del Ministero della Giustizia — registro
procedure concorsuali;

-manda la Cancelleria per gli adempimenti di rito.
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